Manifest familijny

Panstwo w swojej polityce spolecznej

i gospodarczej uwzglednia dobro rodziny.
Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej (art. 71).

Ten zapis znajduje si¢ w naszej konstytucji. Wynika z oczywistej prawdy, ze od tego, jak
beda rodzily sig, wzrastaty, ksztalcily i dojrzewaly nowe pokolenia, zalezy przyszios¢ narodu.
Cho¢by w dziedzinie ekonomii: to jaka realna warto$¢ beda mialy emerytury pokolenia obecnie
pracujacego, zalezy gtownie od tego, czy nowa generacja wykaze si¢ odpowiednim dynamizmem,
pracowitoscia 1 talentem, aby zapewni¢ efektywne funkcjonowanie gospodarki w przysziosci. Bez

tego nasze oszczednosci moga si¢ okazaé tylko makulatura.

1. Godnos¢ i prestiz rodziny.

Glownym naszym celem jest podniesienie godnosci, rangi spotecznej i prestizu rodziny, oséb
wychowujacych dzieci 1 samych dzieci. Dzialania ekonomiczne, takie jak rodzinne systemy
podatkowe 1 ubezpieczeniowe, to tylko jedno z wielu waznych zagadnien, jakie nalezy podjac,
méwiagc o polityce prorodzinnej. Przebicie w mediach rodzin, zwlaszcza rodzin licznych jest
stabsze, gdyz zajeci wychowywaniem dzieci 1 zarabianiem pieni¢dzy na ich utrzymanie, rodziny te

nie maja czasu na tworzenie swojego lobby.

2. Podatki rodzinne.
Najbardziej oczywistym postulatem jest wprowadzenie podatkoéw rodzinnych. Poza Polska,

w Europie rdwnie niesprzyjajacy dla rodzin system podatkowy funkcjonuje chyba tylko w Albanii
1 Motdawii. Chcemy podatkéw uczciwych i sprawiedliwych. W systemie podatkowym powinien
by¢ uwzgledniony wkiad we wspolne dobro 1 wspdlna nasza przyszios¢, ktéry swiadcza rodziny
ponoszace koszty 1 trud wychowania dzieci. Stworzenie spdjnego systemu, ktory bratby pod uwage
ilos¢ 0so6b, w tym dzieci na utrzymaniu podatnika. W tej chwili w praktyce dziata to tak, ze ci,
ktorzy maja dzieci, ptaca duzo wigksze, podwdjne podatki, ptacac za towary i ustugi, ktorych musza
naby¢ znacznie wigcej, niz osoby zarabiajace tylko na siebie. Mamy jednak juz precedens
podatkowy: lobby samotnych matek (ojcow) z dzie¢mi doprowadzilo do konsekwencji prawnych
i do nieré6wnos$ci podatkowej: samotna osoba z dzie¢mi ma prawo do wspolnego z nimi rozliczenia
podatkowego. Chcieliby§my rozszerzenia tego prawa na petne rodziny.

Nasz system emerytalny dziala w duzej cze$ci na zasadzie umowy pokolen. W tej chwili na
emerytur¢ jednego emeryta pracuja 2 osoby zawodowo czynne. Poniewaz pieniadze, ktore

,odktadamy” na nasza emerytur¢ wchodza do budzetu panstwa.



Sytuacja, gdy rodzina po prostu jest nieco mniej obcigzana podatkowo (lub przez ZUS)
sprzyjalby podnoszeniu godnosci rodziny. Odpowiedzialno$¢ rodzicielska zmusza rodzicéw do
starania si¢ 0 wyzsze dochody. Znaczna wigkszo$¢ rodzicéw — czyni to skutecznie — np. pracujac na
kilku etatach, lub po godzinach. Jesli rodzina jest bardzo liczna, implikuje to szybkie ,,wpadnigcie”
w wyzszy prog podatkowy, czasem nawet w pierwszym poOtroczu. Duza rodzina, majac znacznie
wyzsze wydatki, ptaci réwniez wyzsze podatki. Odrzucamy wigc argumenty typu: ,,czZy nas na to
stac?”, ,komu nalezy zabrac¢?” itp. Nie chodzi o wyrwanie kolejnych pienigdzy z budzetu,

a o sprawiedliwsza konstrukcje systemu podatkowego.

3. Polityka spoleczna.

Przez pigtnascie lat niepodlegto$ci Panstwo nie dopracowato si¢ polityki, ktéra mozna by
nazwac¢ prorodzinna. Polityka rodzinna Panstwa powinna zapobiega¢ problemom, nie tylko ratowaé
rodziny w trudnej sytuacji. Dlatego pomoc spoleczna, jakze wazna, nie jest w naszym odczuciu
polityka prorodzinna. Przeciwnie - spychanie polityki rodzinnej do poziomu pomocy socjalnej,
zmuszanie rodzin do wyciagania r¢ki, zaopatrzonej w dziesiatki zaswiadczen, po zasilek, moze by¢
strata spotecznego czasu i energii. Dodatkowo deprecjonuje rodzing i by¢ moze przyczynia si¢ do
tego, ze posiadanie dzieci jest coraz mniej modne, a nawet bywa zawstydzajace. Ciagle
powtarzanie, ile to panstwo musi dotozy¢ do zasitkéw, dodatkowo nie utatwia rodzinom zycia.
Moéwienie, ze na takim czy innym systemie polityki spotecznej i podatkowej panstwa, najbardziej
zyskuja najlepiej zarabiajacy, jest demagogiczny, poniewaz zyskaja ci, ktérzy maja dzieci,
a w efekcie ich dzieci, rowniez dzieci najbogatszych. Wszyscy rozsadni politycy planuja obnizenie
podatkow dla dobra gospodarki. Czy tu tez trzeba by glosi¢, ze Panstwo obnizajac stawki
podatkowe dla rodzin z dzie¢mi doptaca do najbogatszych?

4. Zasilki porodowe.

Problem zasitkow porodowych tak szeroko dyskutowane w mediach, ma w naszym odczuciu

gltownie znaczenie symboliczne. Oto Panstwo pokazuje wyraznie 1 publicznie, ze urodzenie si¢
nowego obywatela cieszy 1 ma warto$¢ spoleczna. Oczywiscie kwota zasitku ma wymierne
znaczenie dla przyttaczajacej wigkszosci mtodych rodzin. Znowu pojawia si¢ opor przed jego
powszechno$cia 1 wymachiwanie przykladowym zamoznym rodzicem, ktory i bez tego sobie
poradzi. Zamozny, czyli z grupy o najwyzszych dochodach, przy zarobkach np. 15 tys. miesigcznie
brutto, ptaci co roku ok. 60 tys. podatku. Jesli wigc 2-3 razy w zyciu z tytutu urodzenia dziecka (po
trwajacej zazwyczaj 9 miesiecy ciazy) dostanie pol000 pln to jakie to ma globalne znaczenie?
Jednak zasitek ten nie pokazuje trudu zwiazanego z dalszymi kosztami utrzymania dziecka, dziecko
trzeba utrzymywacé przez dilugie lata. To powinno by¢ troska i rodzicow i1 Panstwa. Nikt nie
zagwarantuje dobrze sytuowanym wysokiego dochodu na zawsze. ChcielibySmy, aby panstwo

moglo zagwarantowa¢, cho¢by minimalny wktad finansowy w utrzymanie kazdego dziecka.



Zdumiewajace, ze dotychczas z wigkszym zrozumieniem spolecznym spotykat si¢ w Polsce np.
powszechny zasitek pogrzebowy (trumna jest konieczna i kosztowna, a kotyska — jak kogo$ nie
stac...).

W Polsce panuje powszechna zgoda, ze przy udzielaniu stypendiéw, zasitkoéw 1 innych
zapomoOg podstawowym kryterium jest dochod na cztonka rodziny, to przyjgcie tego oczywistego
kryterium, w sytuacji rodziny — gdy obywatel placi daning podatkowa budzi zdumiewajacy
1 niezrozumiaty op6r. Problem polega tez na tym, ze atakowana jest powszechnos$¢ systemu, ktory
by stuzyt znakomitej wigkszo$ci przecigtnych rodzin, przez wykorzystywanie zawiSci wobec
zamozniejszych.

5. Prawo kobiet do pracy

Nie jest naszym celem ograniczanie aspiracji 1 prawa do pracy kobiet, cho¢ dla przewazajacej

wigkszos$ci pracujacych kobiet jest to przymus ekonomiczny, a nie realizacja marzen. Chodzi o to,
aby kobiety, ktore chca 1 moga zosta¢ w domu i zaja¢ si¢ dzie¢mi nie czuly si¢ z tego powodu
uposledzone, lub odcigte od spoteczenstwa. Istnieja rozne dziatania (nie tylko Panstwa), ktére moga
zwigkszy¢ prestiz kobiet zajmujacych si¢ przede wszystkim domem i dzie¢mi. Rozwo6j organizacji
pozarzadowych, ktérych w Polsce jest ciagle za mato, moze by¢ dla nich wielkim polem do

dzialania.
6. Zmiana mentalnosci spolecznej

Sa przyktady, Zze rozwiazania ustawowe zmieniaja mentalno$¢ spoleczna. Zmienit si¢ np.

jezyk publiczny po wprowadzeniu w 1993 roku ustawy o ,,ochronie dziecka poczgtego”. W tej
chwili juz nie do pomyslenia jest pytanie, nagminnie kierowane wczesniej przez lekarzy podczas
pierwszej wizyty kobiety przy nadziei: ,,to co my z tym robimy?” Mozliwe tez stato si¢ ,,rodzenie
po ludzku”. Chodzi nam o to, zeby nie myli¢ rodziny z ,,marginesem spolecznym” i zeby jej tam nie
spycha¢. Chodzi nam o to, zeby nie wymienia¢ jednym tchem rodzin wielodzietnych, bezdomnych,
bezrobotnych, biednych 1 z problemem alkoholowym. Wielodzietno$¢ nie jest patologia.
Traktowanie rodzin wielodzietnych na rowni z patologicznymi, bardzo deprecjonuje rodzing
w ogoble. Warto np. przemysle¢ system ulg na bilety komunikacyjne, do teatréw, muzedw, na basen
itp. dla liczniejszych rodzin. Sa kraje, gdzie znizka na bilet jest wlasnie elementem polityki
rodzinnej i przystuguje liczniejszym rodzinom
Na taka rewolucj¢ mentalna po zmianie polityki finansowej i spotecznej panstwa wobec

rodziny i teraz liczymy.



